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OVER DE BERLIJNSE MUUR. VREDESACTIVISTEN NAAR OOST-DUITSLAND

Erik de Graaf

Waarom demonstreer je niet in Moskou? Vaak kregen vredesactivisten in de Koude Oorlogsjaren die verwijtende vraag te horen. De discussie over de wapenwedloop tussen oost en west werd ermee platgeslagen. Duizenden Nederlanders uit de kerken en de vredesbeweging trokken echter in de jaren zeventig en tachtig daadwerkelijk naar het oosten. Niet letterlijk naar Moskou, maar wel naar toegankelijker Warschau Pactlanden en vooral naar de DDR. Ook niet om daar te demonstreren, maar wel om gelijkgestemden te leren kennen en waarderen. De Utrechtse historica Beatrice de Graaf promoveerde in december op de contacten van de Nederlandse kerken en vredesbeweging met Oost-Duitsland. Oud-VD AMOK-redacteur Erik de Graaf (geen familie) bespreekt het boek en gaat in op contacten van antimilitaristen met Oost-Duitse radicalinski’s. 

Kerk en vredesbeweging

Het ging Beatrice de Graaf in haar proefschrift om de contacten tussen Nederlanders en Oost-Duitsers, die niet volledig door het DDR-regime werden gecontroleerd. Officiële contacten liepen altijd via staatswegen. En die waren zo smal en beperkt als de transitwegen naar Berlijn en boden nauwelijks mogelijkheden tot openhartige contacten. Alleen binnen kerkgebouwen waren kritische discussies mogelijk. De kerk was als enige institutie niet in de socialistische maatschappijstructuur geïntegreerd. Daardoor bleef ze onafhankelijk en kon ze regimecritici onderdak bieden om vrij over thema’s als vrede, mensenrechten en milieuvervuiling te discussiëren. Niet voor niets ontstond de Oost-Duitse vredesbeweging met het “zwaarden-tot-ploegijzers”-embleem aan het begin van de jaren tachtig onder het dak van de kerk en was bijvoorbeeld de Umweltbibliothek, een AMOK-achtig onderzoekscollectief dat zich bezighield met vrede en milieu, ondergebracht in de kelders van een Oost-Berlijnse kerk. Voor Nederlandse antimilitaristen was het wel eens vreemd de bondgenoten in de kerk te vinden. Het was echter Oost-Duits pragmatisme. De kerk bood niet alleen ruimte, maar ook bescherming. De overheid was huiverig openlijk in de kerkelijke discussies in te grijpen. Toen politie en geheime dienst in november 1987 wel de Umweltbibliothek binnenvielen om de distributie van een ondergrondse tijdschrift te voorkomen leidde dat tot een storm van protesten. De kerk stond pal voor gearresteerde medewerkers van de Umweltbibliothek, die onder invloed van de protesten en de publiciteit al snel werden vrijgelaten. Toch waren er ook spanningen tussen kerk en oppositie. De kerk werd regelmatig verweten te voorzichtig te zijn. Toen het enigszins mogelijk werd zochten veel oppositiegroepen ruimte buiten de kerk. 

Openlijk ingrijpen tegen kerkelijke groepen was lastig voor de staat. Dat betekende niet dat de overheid de kerkelijke groepen hun gang liet gaan. De Stasi was luisterend oor in veel Oost-Duitse vredesgroepen en zelfs meer dan dat. Beatrice de Graaf beschrijft dat de Stasi al vanaf 1960 Inofficiële Medewerkers (IM’s) binnen de kerkelijke organisatie plaatste. Halverwege de jaren tachtig moeten dat er zo’n duizend in de hele DDR zijn geweest. Toen de Stasi-archieven in 1992 open gingen bleek bovendien opmerkelijk veel kerkelijk personeel voor de dienst te hebben gewerkt. Van hoog tot laag. Beatrice de Graaf noemt al veel voorbeelden uit de top van de kerk. Maar ook als argeloze bezoeker uit Nederland kon je ongemerkt met de geïnfiltreerde kerk geconfronteerd worden. In januari 1982 woonde ik in het Oost-Duitse Jena, het broeinest van “staatsvijandelijke hetze”, een discussieavond in een kerkelijke jongerengroep bij. Thema was “Keine Moneten für Raketen” (geen poen voor raketten). Voor het blaadje van Vlaardingen Tegen Kernwapens schreef ik indertijd een verslag van de avond, waarin ik onder andere de moed van de dominee roemde. Tien jaar later stuurde een vriend me een ander verslag van dezelfde avond. Dit keer geschreven door Stasi-informant Konstantin Stanescu, inderdaad de dominee. “Tijdens de avond was ook een Hollander aanwezig (...) Von diesem war nur der Vorname Erik bekannt”. 

Gut Niederländer zu sein

De nadruk in Over de Muur ligt op de jaren zeventig en tachtig. De pioniers uit de jaren veertig en vijftig worden relatief kort beschreven, evenals de groepen die in de jaren zestig voor de diplomatieke erkenning van de DDR pleitten. Vanaf 1972 kwam de DDR onder invloed van de internationale ontspanning in bredere belangstelling te staan. Door de Helsinki-akkoorden van 1975 werd het bovendien eenvoudiger het land te bezoeken. Het aantal contacten tussen Nederlandse en Oost-Duitse kerkelijke gemeenten nam daardoor vanaf 1975 voorzichtig toe. Enkele jaren later kregen de in eerste aanleg neutrale kerkelijke gemeentecontacten een forse impuls onder invloed van de massale protesten in West-Europa tegen de kernwapenwedloop van de NAVO en het Warschau Pact. 

De Nederlandse vredesbeweging sprak enorm tot de verbeelding in de DDR, zowel bij de officiële instanties als bij de onafhankelijk en kritisch denkende Oost-Duitsers. De Oost-Duitse partij was erg in haar nopjes over het succes van de Nederlandse vredesbeweging, waardoor Nederland in haar ogen de zwakste schakel in de NAVO werd. Samen met Moskou schuwde ze dan ook geen enkele moeite om de protesten in Nederland aan te wakkeren en de “hollanditis” epidemisch te laten worden. Op hoog niveau werd in 1977 besloten de door de Communistische Partij Nederland (CPN) opgezette campagne STOP de NEUTRONENBOM ideologisch, materieel en financieel te ondersteunen. Van het totale budget van 250.000 gulden kwam ruim twee ton uit het oosten. De financiële bijdrage uit de DDR liep in de jaren tachtig op tot een totaal van een half miljoen gulden. En dan hebben we het nog niet eens over de in Oost-Berlijn gedrukte brochures, buttons en tassen. Grappig is de anekdote over de 10.000 posters die in 1981 vernietigd moesten worden, omdat de Oost-Berlijnse drukkerij ze in haar overijverige propagandadrift van een DDR-embleem had voorzien. Dat was net iets te doorzichtig.

De financiële bijdragen aan de STOP de NEUTRONENBOM-campagne waren overigens bescheiden in vergelijking met de injecties in de West-Duitse vredesbeweging. Uit een studie van de Berlijnse politicoloog Udo Baron bleek onlangs dat de DDR jaarlijks vijf miljoen DM in de West-Duitse communistische broederorganisaties pompte. 

Hoe dan ook, de campagne tegen de neutronenbom werd een groot succes. Een demonstratie in maart 1978 bracht 50.000 mensen op de been en een petitie tegen de neutronenbom werd door 1,2 miljoen mensen ondertekend. Een andere reden voor het Oost-Duitse enthousiasme was het feit dat de kerkelijke vredesorganisaties IKV en Pax Christi zich achter STOP de NEUTRONENBOM schaarden. Lange tijd werkten de organisaties nauw samen. In de eerste jaren had de communistische beweging het voortouw. Dat vereenvoudigde het voor de Stasi om via STOP ook invloed uit te oefenen op de kerkelijke groepen. Tot 1981 verliep dat geheel volgens de Oost-Duitse wens. “Es ist gut Niederländer zu sein in diesen tagen”, schreef het tijdschrift Neue Zeit een paar weken na de grote novemberdemonstratie in Amsterdam in 1981. En IKV-secretaris Mient Jan Faber was nog een held in de DDR.

Mensenrechten

Maar in feite waren de rollen toen al aan het omdraaien. De demonstratie van 21 november 1981 droeg al een duidelijk IKV-stempel. Het IKV had de leiding in de vredesbeweging daarmee van STOP overgenomen. Bovendien vond drie weken na de Amsterdamse mammoetdemonstratie de staatsgreep in Polen plaats, waardoor de vrije vakbond Solidarnosc buitenspel kwam te staan. De Nederlandse vredesbeweging oriënteerde zich op haar strategie. Moest de dialoog met de officiële Oost-Europese vredesraden blijven worden gevoerd of moest partij worden gekozen voor de oppositie in Oost-Europa? Met Faber als drijvende kracht kozen IKV en Pax Christi officieel voor een tweesporenbeleid, maar in de praktijk ging de voorkeur uit naar de oppositie. Voortaan waren de onafhankelijke groepen in Oost-Europa de natuurlijke bondgenoten en werden vrede en mensenrechten op één lijn gesteld. Daarmee was de “hollanditis” voor de DDR van hoop tot risico geworden. Plotseling zagen partij en Stasi ook besmettingsgevaar in eigen land. In feite bestond dat gevaar al. De Poolse staatsgreep was een keiharde slag voor de vredesgroepen. Het was het definitieve bewijs dat van de eigen regering geen positieve vredespolitiek viel te verwachten. Polen radicaliseerde daardoor de Oost-Duitse vredesbeweging. Dat bleek ook op de eerder genoemde bijeenkomst met Stasi-dominee Stanescu op 5 januari 1982, waar eerst spontaan geld ingezameld werd voor Polen en vervolgens een actie voor eenzijdige ontwapening werd bediscussieerd. Om te beginnen in het Warschau Pact, dus geheel in de geest van de Nederlandse leus “Alle kernwapens de wereld uit, om te beginnen uit Nederland”. Volgens zijn eigen Stasi-verslag heeft Stanescu de actie afgeraden met het argument dat een oproep tot eenzijdige ontwapening van het Warschau Pact in de politieke realiteit ook de bereidheid betekende zich (door het kapitalistische westen) te laten uitbuiten. Misschien was het een argument voor de baas, misschien heb ik het gemist. In ieder geval kan ik het me na 23 jaar niet herinneren. 

De Poolse staatsgreep was niet alleen in Jena een breuk in de strategie van de vredesgroepen. Op 13 februari 1982 werd in Dresden ter gelegenheid van de herdenking van het bombardement in 1945 vanuit een kerkgebouw een stille tocht gehouden, waarin voor het eerste het “zwaarden-tot-ploegijzer”-embleem openlijk werd meegedragen. Het was het begin van een nieuwe fase van de Oost-Duitse vredesbeweging. 

Totaalweigercontacten

Contacten van de Oost-Duitse oppositie met het westen waren in de ogen van de overheid staatsondermijnend. Daarom werden veel contacten zeer omzichtig onderhouden. De Stasi lag altijd op de loer en publiciteit betekende vrijwel meestal “einde oefening”. Talloze oost-westcontacten zijn daarom onbekend gebleven. In de DDR was een opvallend grote linkse oppositie, die niets met het autoritaire socialistische regime ophad, maar ook de kapitalistische Bondsrepubliek niet als serieus alternatief zag. Daarom bleven ze liever in de DDR dan dat ze naar het westen vluchtten. Voor radicalere antimilitaristen uit Nederland waren dat mogelijke bondgenoten. Begin jaren tachtig reisden de totaalweigeraars Paul Vertegaal en Herbert Bitter naar de DDR om in het Oostblok bondgenoten te vinden en daarmee het eeuwige flauwe verwijt dat ze een Vijfde Colonne van Moskou vormden te weerspreken. Resultaat van hun reis was dat de uitgezette Oost-Duitse dienstweigeraar Michael Blumhagen uit Jena in 1981 als getuige-deskundige op het proces van de totaalweigeraars werd gehoord. 

De contacten werden in de jaren daarna uitgebreid. De Werkgroep Antimilitarisme Overal (WAO) organiseerde jarenlang discussiekampjes in Oost-Europa waar antimilitaristen uit oost en west over oorlog en vrede, rijk en arm, man en vrouw en tal van andere zaken van gedachten wisselden (zie VD AMOK 1992, nr. 2). Dat leidde tot wederzijdse ondersteuning. De Oost-Duitsers protesteerden tegen de stationering van Pershings en de arrestatie van Nederlandse totaalweigeraars in Nederland, terwijl de WAO hun Oost-Duitse tegenhangers ondersteunde, onder andere toen de Umweltbibliothek door politie en Stasi werd binnengevallen. 

Generaals voor de Vrede

Terug naar de nieuwe koers van het IKV, die niet onomstreden was. De CPN en haar mantelorganisatie STOP de NEUTRONENBOM bleven hameren op de dialoog met de officiële Oost-Europese vredesraden. Maar ook binnen het IKV ontstond onenigheid. Generaal Von Meijenfeldt, in de jaren zeventig IKV-voorzitter, zag de voorkeur voor de oppositie als een historische fout. Sinds 1981 was de gepensioneerde generaal de eerste voorzitter van Generaals voor de Vrede, een samenwerkingsverband van enkele NAVO-generaals, die zich tegen de wapenwedloop keerden. Nog duidelijker dan Beatrice de Graaf geeft de Duitse historicus Hubertus Knabe aan dat Generaals voor de Vrede als nuttig publicitair instrument van de Stasi is ontstaan en gebruikt. Toen al ruim vóór de oprichting 100.000 DM per jaar werd voorgesteld om de generaals het werk te vergemakkelijken werd dat verzoek onmiddellijk door Stasi-generaal Markus Wolf ingewilligd. In de ophef over het proefschrift van Beatrice de Graaf is Von Meijenfeldt vaak verdedigd met het argument dat zijn bedoelingen toch goed waren en dat die door de onderzoekster onvoldoende zijn geverifieerd bij Von Meijenfeldts vrienden in de Evangelische Volkspartij (EVP) en de kerken. Dat mag waar zijn, maar duidelijk lijkt mij toch dat Von Meijenfeldt en de Generaals voor de Vrede zich al dan niet bewust door de Stasi hebben laten gebruiken. Minder kras lag dat bij IKV-voorzitter Van Putten, die net als Von Meijenfeldt vond dat de westerse vredesbeweging op hoog niveau met de DDR-overheid moest blijven overleggen en daarin naïef te ver is gegaan. 

De DDR was een kwetsbaar land. Als constructie van de Koude Oorlog had ze geen baat bij ontspanning. Beter dan de oppositie was de partijleiding ervan doordrongen dat het einde van de Koude Oorlog het einde van haar bestaan zou betekenen. Daarom werd de Stasi ingeschakeld om in Nederland middels een verdeel-en-heerstactiek invloed uit te blijven oefenen op de verhoudingen binnen de vredesbeweging. De contacten met de Oost-Duitse oppositie werden als staatsondermijnend ervaren. Von Meijenfeldt en Van Putten werden omarmd, de bondgenoten van de Oost-Duitse oppositie bestreden, zowel in de DDR (ze kwamen er gewoonweg niet meer in) als in Nederland. De Oost-Duitse kwetsbaarheid bleek ook toen de Sovjetunie na 1985 haar stalinistische opstelling verliet en in haar streven naar ontspanning ook contact met de westerse vredesbeweging onderhield. De DDR bleef keihard tot aan het eind. Partijbureaulid Hager zei in 1987 dat de DDR niet net als de Sovjetunie hoefde te veranderen. “Je gaat toch ook niet behangen omdat de buren dat doen”. Toen de Berlijnse Muur in november 1989 viel was het pleit snel beslecht. De oppositie, die in ieder geval de binnenlandse katalysator van de Wende was geweest, werd snel overrompeld door de Duitse Eenwording. 

De publiciteit rond het proefschrift van Beatrice de Graaf deed Koude Oorlogstijden korte tijd herleven. De media berichtten massaal over de rol van de Oost-Duitse geheime dienst, de Stasi en over de invloed van de Nederlandse vredesbeweging op het ontstaan van Oost-Duitse oppositiebeweging van 1986. De hoofdrolspelers van weleer gingen als vanouds in de clinch. Het IKV gaf een persbericht uit waarin het zich bijna als morele winnaar van de Koude Oorlog uitriep. Anderen schoten in de verdediging en claimden hun gelijk. Het leidde tot een kortstondige discussie, die toonde dat de Koude Oorlog weliswaar geschiedenis is maar nog niet verwerkt. 
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